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Rozhodnuti

Krajského ufadu Olomouckého kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi,
v prenesené plsobnosti podle ustanoveni § 29 a § 67 odst. 1 pism. a) zakona
€. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdé&jSich predpisl, jako
mistné pfislusny podle ustanoveni § 11 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni Fad,
ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen spravni fad), a nejblize nadfizeny podle
ustanoveni § 89 odst. 1 spravniho Fadu a podle ustanoveni § 77a zakona CNR
€.114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdé&jsich predpist (dale jen
ZOP), ve véci pfezkumu zavazného stanoviska Méstského ufadu Sternberk,
¢ j. 18223/2010/0ZP/kos ze dne 28. 5. 2010, nesouhlasné zavazné stanovisko
podle § 149 odst. 1 spravniho fadu a podle § 12 odst. 2 ZOP ke stavbé ,VETRNY
PARK JIVOVA* na pozemcich parc.¢. 1320/1, 1390/17, 1390/61, 1910/6, 1910/11,
1910/13, 1470/1, 1470/2, 1470/6, 1470/11 v k. u. Jivova, obec Jivova.

Zadatel: VENTUREAL s.r.o., IC 26268868, se sidlem Brno, Styfice, Videriska
995/63, PSC 63900

Krajsky ufad Olomouckého kraje (dale jen krajsky ufad), jako spravni organ
nadfizeny spravnimu organu, ktery napadené rozhodnuti vydal, v souladu s ust. § 94
az § 97 spravniho fadu a ve zkraceném prezkumném fizeni podle § 98 spravniho
fadu, rozhodl podle § 97 odst. 3 a § 149 odst. 5 spravniho fadu takto:

Nesouhlasné zvévazné stanovisko Méstského Uradu Sternberk,
€. j.: 47522/2010/0ZP/kos ze dne 30. 12. 2010

s € méni ve vyroku nasledovné:
organ ochrany pfirody vydava

souhlasné zavazné stanovisko
podle § 149 odst. 1 spravniho fadu a podle § 12 odst. 2 zakona o ochrané
prirody a krajiny ke stavbé ,Vétrny park Jivova“ na pozemcich parc. €. 1320/1,
1390/17, 1390/61, 1910/6, 1910/11, 1910/13, 1470/1, 1470/2, 1470/6, 1470/11 v
k. 4. Jivova, obec Jivova,

pfi spInéni nasledujicich podminek:

1. maximalni vySka os rotori jednotlivych vétrnych elektraren stavby
»Vétrny park Jivova“ nebude prevySovat nadmorskou vysku, ve které je
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osa rotoru stavajici vétrné elektrarny stojici na pozemku parc. €. 1245/12
v k. u. Hraniéné Petrovice,

2. zadclenit vétrné elektrarny do krajiny vhodnou volbou barevného reseni,
tj. matnou Sedou barvou na sloupech i rotoru, a nasledné zafizeni
pohledové udrzovat v perfektnim stavu,

3. neumistovat reklamy a s elektrarnami nesouvisejicich zafizeni na
stozaru,

4. vsouladu s podminkou ¢. 49 a €. 50 Stanoviska k posouzeni vlivu
provedeni zaméru na zivotni prostredi vydaného pod €. j.: KUOK
85415/2008 z 19. 8. 2009, dohodnout s organem ochrany pfirody vysadbu
krajinné zelené zohlednujici vyhledy na vétrné elektrarny z pohledovych
mist a o tuto nasledné pecovat.

Oduavodnéni

Méstsky Ufad Sternberk na zakladé z&dosti Zzadatele ze dne 27. 10. 2009 vydal dne
28. 5. 2010 nesouhlasné zavazné stanovisko podle § 12 odst. 2 ZOP ke stavbé
,VETRNY PARK JIVOVA* na pozemcich parc. &. 1320/1, 1390/17, 1390/61, 1910/6,
1910/11, 1910/13, 1470/1, 1470/2, 1470/6, 1470/11 v k. 0. Jivova, obec Jivova (dale
také Vétrny park Jivova). Dne 12. 7. 2010 byl krajskému ufadu na védomi dorucen
podnét Zadatele k pfezkoumani zavazného stanoviska Méstského Ufadu Sternberk,
odboru zivotniho prostfedi, &. j.. 18223/2010/0ZP/kos ze dne 28. 5. 2010.
Rozhodnutim €. j.: KUOK 83217/2010 ze dne 31. 8. 2010, v pravni moci 21. 9. 2010
krajsky ufad napadené zavazné stanovisko zrusil a vratil zpét k novému projednani.

Méstsky Ufad Sternberk v souladu s pravnim nazorem krajského Gfadu ustanovil
usnesenim €. j.. MEST 41098/2010 z 8. 11. 2010 soudniho znalce v oboru ochrana
pFirody Dr. Ing. Jifiho Vrubela, 1C:12120421 (dale jen soudni znalec). Soudni znalec
predloZil Méstskému fadu Sternberk zpracovany posudek dne 20. 12. 2010.

Méstsky ufad Sternberk vydal dne 30. 12. 2010 podnétem k pfezkumu napadené
zavazné stanovisko s obsahlym oduvodnénim, ve kterém se méstsky ufad vyjadfil
k podkladiim rozhodnuti a to zpracovanému znaleckému posudku soudniho znalce,
,Dokumentaci o posouzeni vlivli na zivotni prostfedi zpracované podle zakona
€. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi v platném znéni, v rozsahu
pFilohy €. 4 pro lokalitu Vétrny park Jivova®“, ,Stanovisku k posouzeni vlivu provedeni
zaméru na zivotni prostfedi“ vydano pod ¢&. j.: KUOK 85415/2008 z 19. 8. 2009,
,Uzemni studii vétrnych elektraren na uzemi Olomouckého kraje“ zroku 2008,
,Odbornym posudkem ve véci posouzeni vlivu stavby Vétrny park Jivova v k. u.
Jivova na krajinny raz“.

Zadatel podal ,Podnét k pfezkoumani zavazného stanoviska Méstského Ufadu
Sternberk, odboru Zivotniho prostredi, &. j. 47522/2010/0ZP/kos ze dne 30. 12. 2010*
ze dne 18. 1. 2011, méstskému ufadu (i krajskému ufadu na védomi) doru¢eno dne
20. 1. 2011, s namitkami v bodech 1. — 4. Mé&stskym ufadem Sternberk byl podnét
spolu se spisovym materialem doru€en krajskému ufadu dne 9. 2. 2011.

Krajsky ufad k namitce Zadatele uvedené v bodé 1. podnétu uvadi, Zze dle § 21
odst. 1 pism. a) zakona €. 312/2002 Sb., o ufednicich uzemnich samospravnych
celki a o zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, spravni €innosti
stanovené provadécim pravnim predpisem zajiStuje uzemni samospravny celek
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prostfednictvim ufednikl, ktefi prokazali zvlastni odbornou zpUsobilost. Vyjimecné
tyto €innosti mGze vykonavat i Ufednik, ktery nema zvlastni odbornou zpUsobilost,
nejdéle vSak po dobu 18 mésicli od vzniku pracovniho poméru ufednika k Gzemnimu
samospravnému celku nebo ode dne, kdy zacal vykonavat €innost, pro jejiz vykon je
prokazani zvlastni odborné zpulsobilosti pfedpokladem. Dle napadeného zavazného
stanoviska je ve véci ,Opravnénou ufedni osobou pro vyfizeni“ Markéta Vandurkova,
,Lopravnénou ufedni osobou pro podepisovani“ Mgr. Antonin Kostranek.
Krajskému ufadu je ze své ufedni Cinnosti (kontrola vykonu pfenesené plsobnosti
provedené na odboru Zivotniho prostfedi Mé&stského Ufadu Sternberk v mésici zafi a
fijen 2010) znamo, ze Mgr. Antonin Kostrlinek zacal vykonavat innost, pro jejiz
vykon je prokazani zvlastni odborné zpusobilosti pfedpokladem, dne 1. 1. 2010.
Lhdta pro splnéni povinnosti prokazat odbornou zpuUsobilost jmenovanému uplyne
dne 30. 6. 2011. Markéta Vandurkova absolvovala zkouSku odborné zpusobilosti
vroce 2002. Nelze proto pfisvéd€it namitce Zadatele uvedené v bodé 1., Ze
napadené zavazné stanovisko bylo vydano odborné nezpusobilou osobou.

V Casovém useku (znalecky posudek doru¢en dne 22. 12. 2010 a zavazné
stanovisko vydano dne 30. 12. 2010, tj. 6 pracovnich dni) v kontextu shora
uvedeném neni spatfovan nesoulad s postupem dle zasad spravniho fizeni. Jak jiz
bylo uvedeno v usneseni o prodlouzeni Ihty pro vydani zavazného stanoviska €. j.:
KUOK 108239/2010 ze dne 9. 11. 2010 posledni odstavec cit.: ,S ohledem na
nezbytné posouzeni vlivu zaméru znalcem a skutec¢nosti, Zze organ ochrany pfirody
ve véci vydava zavazné stanovisko po provedeném prezkumném fizeni a podklady
(vyjma znaleckého posudku) jsou spravnimu organu znamy, prodlouZzil odvolaci
organ lhatu pro vydani zavazného stanoviska, pficemz jako lhatu pfiméfenou stanovil
lhatu do 31. prosince 2010.“ Lze tedy konstatovat, ze lhata 6 pracovnich dni od
doruceni znaleckého posudku do vydani zavazného stanoviska, za predpokladu
znalosti dalSich podkladl a skutkového stavu véci z predeSlého rozhodovani ve véci,
se jevi dostateCnou.

K namitce zadatele uvedené v bodé 2, tj. opravnéni vyjadfit se k podkladim pro
vydani zavazného stanoviska podle § 36 odst. 3 spravniho fadu, tedy moznost
vyjadfit se ke znaleckému posudku Dr. Ing. Jifiho Vrubela ,posouzeni vlivu zaméru
stavby Vétrny park Jivova na krajinny raz“ krajsky ufad uvadi, Zze Zadateli byla
z korespondence (zejména z usneseni €. j.: KUOK 108239/2010 ze dne 9. 11. 2010,
Zadateli doru¢eno DS dne 10. 11. 2010 v pravni moci dne 26. 11. 2010) znama
skute€nost stanoveni Ihity pro vydani zavazného stanoviska do 31. 12. 2010. Pred
uplynutim této lhaty Zadatel o nahlédnuti do spisu Méstsky ufad Sternberk
nepozadal.

V fizeni o vydani zavazného stanoviska dle § 149 spravniho fadu, které neni fizenim
zakoncenym samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni a jehoz obsah je zavazny
pro vyrokovou &ast spravniho rozhodnuti, se ustanoveni ¢asti druhé spravniho fadu
pouziji pouze pfiméfené. V tomto pfipadné, zejména s ohledem na skute¢nost, ze se
proces vydani zavazného stanoviska po pFezkumném fizeni opakoval, lze
predpokladat povédomost Zadatele o zasadach spravniho fizeni. Konkrétné pokud
by Zadatel pozadal pred uplynutim Ihaty pro vydani zavazného stanoviska o
nahlédnuti do podkladi shromazdénych Méstskym Gfadem Sternberk k vydani
zavazného stanoviska, bylo by mu zajisté Mé&stskym ufadem Sternberk v souladu se
zasadami spravniho fizeni vyhovéno.
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Kobsahlému bodu 3. a 4. podnétu Zadatele lze konstatovat, Zze v souladu se
zasadou legitimniho oekavani a rovného pfistupu resp. zasady opravnéné davéry
v postupy organt vefejné spravy (§ 2 odst. 4 spravniho fadu cit.: ,aby pfi
rozhodovani skutkové shodnych nebo podobnych pfipadl nevznikaly nediuvodné
rozdily“) krajsky ufad v souladu sust. § 149 odst. 5 spravniho fadu zavazné
stanovisko zménil a to tak, Ze vyslovil souhlas s umisténim vétrnych elektraren na
pozemcich parc. €. 1320/1, 1390/17, 1390/61, 1910/6, 1910/11, 1910/13, 1470/1,
1470/2, 1470/6, 1470/11 v k. u. Jivova, obec Jivova, a to pfi stanoveni podminky
snizeni maximalni vySky vétrnych elektraren na uroveri shodnou s vétrnymi
elektrarnami jiz stojicimi na pozemcich parc. €. 1245/8 a 1245/12 v k. u. Hrani¢né
Petrovice a dalSich podminek vyplyvajicich ze Stanoviska k posouzeni vlivu
provedeni zameéru na Zzivotni prostfedi €. j.. KUOK 85415/2008 ze dne 19. 8. 2009
vydané krajskym ufadem podle § 10 zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na
zivotni prostredi.

Krajsky Urad pfi svém rozhodovani vychazel z podkladu, které shromazdil Méstsky

urad Sternberk, pficemz v jejich vzajemné souvislosti v souladu s vefejnym zajmem a

okolnostem daného pfipadu dospél k zavéru uvedenému ve vyroku. Pfi hodnoceni

jednotlivych dikazl vychazel krajsky ufad z téchto uvah:

1. Definici ,krajinného razu“ obsahuje § 12 odst. 1 a 2 zakona o ochrané pfirody a
krajiny cit.: ,Krajinny raz, kterym je zejména pfirodni, kulturni a historicka
charakteristika urcitého mista Ci oblasti, je chranén pfed Cinnosti snizujici jeho
estetickou a pfirodni hodnotu. Zasahy do krajinného razu, zejména umistovani a
povolovani staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani
vyznamnych krajinnych prvkl, zvlasté chranénych dzemi, kulturnich dominant
krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajiné. K umistovani a povolovani staveb,
jakoz i jinych €innostem, které by mohly snizit nebo zménit krajinny raz, je
nezbytny souhlas organu ochrany pfirody.

O souhlas organu ochrany prirody podle § 12 zakona o ochrané pfirody a krajiny
si Zadatel podal zadost dne 27. 10. 2009.

2. Spravni fad v § 149 odst. 1 definuje zavazné stanovisko jako ukon ucinény
spravnim organem na zakladé zakona.
Podle § 2 odst. 1 spravniho fadu cit.: ,Spravni organ postupuje v souladu se
zakony a ostatnimi pravnimi pfedpisy, jakoz i mezinarodnimi smlouvami, které
jsou soucasti pravniho fadu (dale jen "pravni predpisy"). Kde se v tomto zakoné
mluvi o zakon&, rozumi se tim téz mezinarodni smlouva, ktera je soucasti
pravniho fadu.“ konec citace. A dale podle § 2 odst. 2 spravniho fadu cit.:
»Spravni organ uplatiuje svou pravomoc pouze k tém ucelim, k nimz mu byla
zakonem nebo na zakladé zakona svéfena, a v rozsahu, v jakém mu byla
svéfena.“ konec citace. Spravni organy jsou vécné pfislusné jednat a rozhodovat
ve vécech, které jim byly svéfeny zakonem nebo na zakladé zakona (§ 10
spravniho fadu).
Z uvedenych citaci spravniho fadu je zfejmé, Ze na vydavani zavaznych
stanovisek dle § 149 spravniho fadu, tedy podle €asti ¢tvrté spravniho Fadu, se
vztahuji zasady cinnosti spravnich organa (§ 2 az § 8 spravniho fadu), pficemz
poruSeni téchto zasad pfi vydavani zavaznych stanovisek mlze vést k jejich
zméné nebo zruSeni v pfezkumném fizeni dle § 149 odst. 5 spravniho Ffadu.

3. Zasadu legitimniho oCekavani a rovného pfistupu resp. zasadu opravnéné diveéry
v postupy organu vefejné spravy (§ 2 odst. 4 spravniho fadu cit.: ,aby pfi
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rozhodovani skutkové shodnych nebo podobnych pfipadl nevznikaly neduvodné
rozdily“) — viz. na strané 4 tohoto zavazného stanoviska — promitl krajsky urad
také do podminky €. 1 tohoto zavazného stanoviska a to do podminky sniZzit
maximalni vySku os rotord navrhovanych vétrnych elektraren tak, aby
neprevySovaly nadmoiskou vySku, ve které je osa rotoru jiz stojici elektrarny na
pozemku parc. €. 1245/12 v k. U. Hrani¢né Petrovice. Jiz vystavbou téchto 2
vétrnych elektraren (a v SirSich pohledech i farmy vétrnych elektraren v Horni
Lodénici) doslo k naruSeni krajinného razu a harmonického méfitka v krajiné.
Z davodu, aby pfi rozhodovani skutkové podobnych pfipadd nevznikaly
neduvodné rozdily, bylo ,nesouhlasné zavazné stanovisko Méstského ufadu
Sternberk“ zménéno na ,souhlasné zavazné stanovisko pfi souCasném splnéni
stanovenych podminek®.

. Poruseni pravniho pfedpisu je zjevné ze spisového materialu, jsou spinény
ostatni podminky pro pfezkumné fizeni a ve véci neni zapotfebi vysvétleni
uCastnikud Fizeni, proto krajsky Ufad rozhodl v souladu s ust. § 98 ve zkraceném
pfezkumném fizeni. Krajskému ufadu jsou veskeré podklady pro rozhodnuti
znadmy ze spisu vedeného Méstskym Ufadem Sternberk, pfipadné ze své vlastni
Ufedni Cinnosti.

. Zasady uzemniho rozvoje Olomouckého kraje — Opatfeni obecné povahy bod
74.7. stanovi cit.: ,PFi vyuzZivani uzemi nepfipustit umistovani staveb a zafizeni
obnovitelnych zdroju energie uplatiiujicich se v krajiné v chranénych Céastech
pfirody, zejména v CHKO, MZCHU, PR, oblastech NATURA 2000 a
neregionalnich a regionalnich skladebnych prvcich USES, oblastech s ochrannou
krajinného razu — pfirodnich parcich a kulturnich krajiné vymezené v bodé 5. 3.
Moznost situovani vétrnych elektraren v krajiné ovéfit samostatné zpracovanou
uzemni studii“ konec citace.

Zameér Veétrny park Jivova neni umistén v chranéné c&asti pfirody (CHKO,
MZCHU, PR, oblastech NATURA 2000, USES) ani oblastech s ochrannou
krajinného razu, byt 2 pFirodni parky Udoli Bystfice a Sovinecko, se nachazeji
v okoli (hranice PP Udoli Bystfice cca 500m od nejblizsi vétrné elektrarny),
pficemz v obou pfipadech jsou nejcennéjSi slozky téchto parkd v hlubokych
udolich, ze kterych pohledové nelze zachytit stozary vétrnych elektraren.

. Posudek vypracovany dle § 9 odst. 2 a pfilohy 5 zakona €. 100/2001 Sb.,
0 posuzovani vlivl na zivotni prostfedi, ¢erven 2009, zpracovatel Ing. Petr
Gétthans, v €asti Ill. Hodnoceni zaméru — Vlivy na Zivotni prostfedi uvadi cit.:
,VIiv Vétrného parku Jivova na krajinny raz je spolu svlivem na ptactvo a
netopyry nejvyznamnéjSim zasahem do Zivotniho prostfedi zplisobenych realizaci
tohoto zaméru. Vétrny park se stane dalSi technickou dominantou krajiny a ovlivni
celkovy raz uzemi. | pfes nesporny zasah do souasného krajinného razu lze
konstatovat, ze vyvolané zmény budou celkové snesitelné a realizaci zaméru Ize
za stanovenych podminek povolit. Tento zavér byl ucinén po vyhodnoceni
nasledujicich skutecnosti: PFi dalkovych pohledech se budou nadale vyznamné
uplatiiovat stavajici dominantni a zasadni znaky — reliéf mirné zvinénych plosin
Nizkého Jeseniku, intenzivné zemédélsky vyuzZivana krajina a rozsahlé trvalé
travni porosty, rozptylena zeleni v krajiné, lesni porosty, struktura osidleni a
polnich cest, zemé&délské arealy a vyrazné prvky technické infrastruktury (vedeni
velmi vysokého napéti se stozary, silnice, zeleznice, telekomunikacni stozary). ....
Vétrné elektrarny pfimo nezasahnou zadné zvlasté chranéné uzemi, soustavu
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Natura 2000, vyznamny krajinny prvek, USES ani pfirodni park. Zasahne ale do
harmonickych vztahu v krajiné, nebot do Uzemi vnese dalSi strukturné cizorody
objekt s vyraznym vertikalnim rozmérem. Vzhledem k umisténi v zemédélsky
vyuzivané krajiné s nékterymi technickymi prvky, nebude zasazeni sou€asného
stavu nepfijatelné. Jedna se navic o stavbu s omezenou Zivotnosti, kterou Ize bez
nasledkd pro krajinu nebo Zivotni prostfedi odstranit. Na zakladé dlouhodobého
prizkumu a vyhodnoceni jeho vysledku je mozno konstatovat, Zze zamér vystavby
vétrného parku u Jivové nepredstavuje takové ohrozeni zajm( ochrany pfirody,
které by nebylo mozné akceptovat.“ konec citace.

K uvedenému krajsky ufad dodava, Ze v tésné blizkosti planovaného Vétrného
parku Jivovou v k. U. Hrani¢né Petrovice jiz 2 stozary vétrnych elektraren stoji,
dale je zde umistén radiokomunikacni stozar. Raz krajiny byl jiz ovlivnén a
harmonické méfitko naruseno vybudovani uvedenych 2 vétrnych elektraren v k. .
Hrani¢né Petrovice a dale pak v dalkovych pohledech vétrného parku v k. u.
Horni Lodénice (9 vétrnych elektraren).

. Stanovisko k posouzeni vlivu provedeni zaméru na zivotni prostfedi €. j.: KUOK
85415/2008 ze dne 19. 8. 2009 vydané krajskym ufadem podle § 10 zakona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi, v casti Ill. 1
,SOUHRNNA CHARAKTERISTIKA PREDPOKLADANYCH ZAMERU NA
ZIVOTNi PROSTREDI Z HLEDISKA JEJICH VELIKOSTI A VYZNAMNOSTI
uvadi, resp. prebira z posudku viz. bod. 2 vySe cit.: ,Vliv Vétrného parku Jivova
na krajinny raz je spolu s vlivem na ptactvo a netopyry nejvyznamnéjSim zasahem
do zivotniho prostfedi zpusobenych realizaci tohoto zaméru. Vétrné elektrarny
pfimo nezasahnou Zadné zvlasté chranéné uzemi, soustavu Natura 2000,
vyznamny krajinny prvek, USES ani pfirodni park. Zasahne ale do harmonickych
vztahu v krajiné, nebot do Uzemi vnese dalSi strukturné cizorody objekt
s vyraznym vertikalnim rozmérem. Vzhledem k umisténi v zemédélsky vyuzivané
krajiné s nékterymi technickymi prvky, nebude zasazeni soucCasného stavu
nepfijatelné. Jedna se navic o stavbu s omezenou Zivotnosti, kterou lze bez
nasledku pro krajinu nebo Zivotni prostfedi odstranit.“ konec citace.

Umisténi stozar( vétrnych elektraren do krajiny vzdy narusi krajinny raz a
harmonické vztahy v krajiné. Nicméné pfi dodrzeni podminek tohoto zavazného
stanoviska a podminek Stanoviska k posouzeni vlivu na provedeni zaméru na
zivotni prostfedi, zejména kompenzacnich opatfeni, mize zamér Vétrny park
Jivova krajinnému razu a harmonickym vztahlm v krajiné i ¢asteCné prospét
napf. vysazenim ovocnych aleji v pohledovych mistech od obci Jivova a Hrani¢né
Petrovice (podél silnice obé obce spojujici a dale silnice mezi obcemi Jivova a
Domasov nad Bystfici) se do krajiny vrati dfive bézna a krajinu harmonizujici
soucast.

. Uzemni studie Vétrné elektrarny na Gzemi Olomouckého kraje (2008) v &asti
3.2.2 Uzemi podminé&né pFipustné pod pism. c) izemi hajené z hlediska ochrany
pfirody a krajiny (§ 19 zékona &. 183/2006 Sb., § 12 zakona &. 114/1992 Sb.)
stanovi cit.: ,Uuzemi tvofeni doporu¢enymi odstupovymi vzdalenostmi od
chranénych krajinnych oblasti a pfirodnich parkd — 3 km, ...“ konec citace.
Umisténi Vétrného parku Jivova v navrzeném misté se nebude negativné
pohledové projevovat v typickych prihledech na chranéna uzemi — pfirodni park
Udoli Bystfice stejné tak se nebude negativné projevovat v prilhledech z tohoto
chranéného Uzemi, nebot nejcenngjsi &asti pfirodniho parku Udoli Bystfice je
hluboké udoli podél feky Bystfice se strmymi srazy a hustymi lesy, které brani
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prihledu na zamysleny Vétrny park Jivova (3.2.2. Il pism. ¢) Uzemni studie
Vétrné elektrarny na uzemi Olomouckého kraje).

Metodicky pokyn Ministerstva zivotniho prostfedi k vybranym aspektum postupu
organu ochrany pfirody pfi vydavani souhlasu podle § 12 a pfipadnych dalSich
rozhodnuti dle zakona ¢&. 114/1992 Sb., které souvisi s umistovanim staveb
vysokych vétrnych elektraren, v ¢l. 8 bod 8.1.2 konstatuje nespornost toho, ze
realizace vétrné elektrarny ovlivni krajinny raz a dava organu ochrany pfirody
navod k postupu pfi posuzovani miry ovlivnéni resp. pfipustnosti miry ovlivnéni.
Vétrny park Jivova nelezi na uzemi pfirodniho parku, ani se nebude negativné
pohledové projevovat vi¢i nejblizSimu pfirodnimu parku, zejména pfi dodrzeni
podminek stanovenych ve Stanovisku k posouzeni vlivu provedeni zaméru na
zivotni prostfedi €. j.: KUOK 85415/2008 ze dne 19. 8. 2009.

10.Znalecky posudek znalce Ing. Pavla Martana ze dne 31. 1. 2009 po zhodnoceni

11.

umisténi v zavéru konstatuje, zZe cit.: ,esteticka hodnota krajinného razu je
snizena jiz stavajicimi objekty v SirSim pohledu a dlouhodobou antropogenni
¢innosti v krajiné. V pfipadé umisténi ,Vétrného parku Jivova“ budou zachovany
stavajici vyznamné krajinné prvky, zvlasté chranéna uzemi a nedojde k naruseni
stavajicich kulturnich dominant a harmonického méfitka a vztaha v krajiné.*
konec citace. K vztahu k pfirodnimu parku Udoli Bystfice uvadi cit.: ,...stavby
vétrnych elektraren jsou situovany na uzemi podminéné pfipustném — Uzemi
hajené zhlediska ochrany pfirody a krajiny s doporu¢enou odstupovou
vzdalenosti od PFirodniho parku — 3 km. Hranice pfirodniho parku Udoli Bystfice
je vzdalena sice pét set metrd vychodné od nejbliz§i elektrarny, nicméné
nejcennéjSi slozky tohoto parku umistény v udoli FiCky Bystfice, cca 2 km
vzdaleného a tudiz nebudou nijak ovlivnény planovanym zamérem. Z vlastniho
udoli a jeho udolnich turistickych komunikaci a udolni Zeleznice nebude vétrny
park vibec vidét.“ konec cit.

Krajsky ufad se ztotoZhuje se zavérem tohoto znaleckého posudku ve smyslu, Ze
pfi hodnoceni krajinného razu lze konstatovat, Ze esteticka hodnota krajinného
razu je snizena jiz stavajicimi objekty v SirSim pohledu a dlouhodobou
antropogenni Cinnosti v krajiné (napf. zemédélské arealy v obci Jivova pfip.
Hranicné Petrovice).

Znalecky posudek znalce Dr. Ing. Jifiho Vrubela ze dne 21. 12. 2010 po
zhodnoceni umisténi v zavéru konstatuje, Ze cit.: ,Zamér neni lokalizovan pfimo
do zadného Uzemi zminéného v Zasadach uzemniho rozvoje Olomouckého kraje,
kde je zakazano umistovani vétrnych elektraren. Nékolik téchto uzemi se nachazi
v bezprostfedni blizkosti zaméru. Zamér je lokalizovan do uUzemi podminéné
pfipustného dle uUzemni studie Vétrné elektrarny Olomouckého kraje a pfi
povoleni téchto zamérd je nutné prokazat, Ze nedojde k ovlivnéni krajinného
razu.... Na zakladé vySe uvedenych informaci je mozno konstatovat, ze realizace
posuzovaného investiCniho zaméru ,Vétrny park Jivova by méla vyznamné
negativni vliv na zakonna kritéria krajinného razu dle § 12 zakona ¢. 114/1992 Sb.
o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisu. Realizaci zaméru by
doslo k naru$eni puvodnich hodnot krajiny a krajinného razu pfedmétného Casti
uzemi Olomouckého kraje.“ konec citace

Krajsky ufad se ztotoZnuje se zavérem tohoto znaleckého posudku v tom smyslu,
Ze dojde k narudeni krajinného razu, nicméné k naruSeni puvodnich hodnot
krajiny doSlo jiz realizaci farmy vétrnych elektraren v Horni Lodénici, jejiz véze
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jsou umistény bliz k hranici pfirodniho parku Sovinecko, nez zamér Vétrny park
Jivova. A dale realizaci vétrnych elektraren a radiokomunika¢niho stozaru v k. u.
Hrani¢né Petrovice, které se zamérem Vétrny park Jivova pfimo sousedi. Nutno
podotknout, Ze z analyzy viditelnosti, ktera je soucasti tohoto posudku, neni
zfejmé, zda zohledriuje tvar terénu a lesni porosty.

12.V zajmu sniZeni dopadu zaméru Vétrny park Jivova na Kkrajinny raz a

harmonického méfitka v uzemi a zachovani zasad spravniho fizeni (viz bod 2.
vySe v textu) krajsky ufad podminil souhlasné stanovisko splnénim podminek
uvedenych ve vyroku. Stanoveni podminky €. 1 je zdivodnéno v bodé 3 (viz vySe
v textu), podminky 2. az 4. jsou podminkami, které mimo dalSi, obsahuje
Stanovisko k posouzeni vlivu provedeni zaméru na ZzZivotni prostredi €. j.: KUOK
85415/2008 ze dne 19. 8. 2009, a které souviseji s posuzovanou otazkou —
ovlivnéni krajinného razu a harmonického méfitka.

Podle § 149 odst. 5 spravniho fadu nezakonné zavazné stanovisko lze zru$it nebo
zménit v pfezkumném Fizeni. Vydané zavazné stanovisko bylo vydano v rozporu se
zakonem, proto ho spravni organ nadfizeny spravnimu organu, ktery rozhodnuti
vydal, v ramci zkraceného pfezkumného Fizeni zménil. S ohledem na vySe uvedené
rozhodl krajsky ufad tak, jak je uvedeno ve vyroku.

Pouceni ucastnika

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani do 15 dnG ode dne jeho doruceni
k Ministerstvu Zivotniho prostfedi podanim ucinénym prostfednictvim Krajského
ufadu Olomouckého kraje.

otisk uredniho razitka

Ing. Josef Veselsky
vedouci odboru zivotniho prostfedi a zemédélstvi
Krajského urfadu Olomouckého kraje

Rozdélovnik

1.

VENTUREAL s.r.0., Styfice, Videriska 995/63, 63900 Brno,

2. Méstsky ufad Sternberk, odbor Zivotniho prostfedi, Horni namésti 16, 785 01

Sternberk + spis (po nabyti pravni moci)

Na védomi

1.

Ob(“:anslfé sdruzeni Nizky Jesenik, RNDr. Josef Kapitan, Ph.D., TéSikov 9,
785 01 Sternberk,

2. Méstsky urad Sternberk, odbor stavebni, Horni namésti 16, 785 01 Sternberk
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